PODSUMOWANIE

Z TYTULU ART. 55 UST. 3 USTAWY Z DNIA 3 PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMAC]I
0 SRODOWISKU I JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
(DZ.U.Z 2016 R., POZ. 353 ZE ZM.)

Niniejsze podsumowanie dotyczy projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu polozonego w Dobrylewie.

I. Podsumowanie zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu
do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych

Z uwagi na kierunek zagospodarowania przestrzennego ustalony w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Znin nie jest mozliwe ustalenie dla obszaru objetego
planem innego przeznaczenia.

II. Informacje, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione:

1) Ustalenia zawarte w prognozie oddzialywania na srodowisko. Wnioski koncowe.

Srodowisko przyrodnicze na obszarze objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest
narazone na degradacje w wyniku dzialania réznego rodzaju czynnikdéw o charakterze lokalnym oraz
og6lnym. Na danym obszarze wystepuje problem zwigzany z ochrong srodowiska, wynikajacy z konfliktu
obszaré6w zabudowanych i obszaréw niezabudowanych/wod.

Z uwagi na kierunek zagospodarowania przestrzennego ustalony w studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Znin nie jest mozliwe ustalenie dla obszaru objetego
planem innego przeznaczenia.

Na badanym terenie nie sg planowane przedsiewziecia mogace zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko.
Oddzialywanie wszystkich planowanych inwestycji miesci sie w granicach terenu inwestora. W przypadku
niniejszego planu nie zachodzi transgraniczne oddzialywanie na srodowisko.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zaklada zastosowanie ustalen przeciwdzialajacych,
ograniczajacych i zapobiegajacych negatywnym oddzialywaniom na srodowisko na analizowanym obszarze.
Sa to ustalenia:

w zakresie ochrony bior6znorodnosci oraz ochrony zwierzat i roslin:

« zachowanie odpowiedniego udzialu powierzchni biologicznie czynnych,

« zachowanie terenéw zieleni - jako ZP oraz plazy nad jeziorem jako terenu US, dla ktérych
przewiduje si¢ lokalizacje ciagéw pieszych lub rowerowych oraz obiektéw matej architektury
iurzadzen turystycznych i plenerowych urzadzen sportowo-rekreacyjnych; planowane obiekty
wplyng na ograniczenie niekontrowanej antropopresji poprzez ukierunkowanie ruchu
turystycznego,

« zachowanie rowu melioracyjnego,

« zachowanie rowu melioracyjnego,

« uwzglednienie w zagospodarowaniu terenéw ich polozenia w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Jezior Zedowskich w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu, zgodnie z przepisami
odrebnymi,

w zakresie ochrony zdrowia ludzi:




+ stosowanie indywidualnych systemoéw grzewczych, w ktorych beda wykorzystywane paliwa
plynne, gazowe lub stale charakteryzujace si¢ niskimi wskaznikami emisji, energia elektryczna
lub energia odnawialna, w tym =z biomasy; zakaz stosowania paliw weglowych
w nowoprojektowanych budynkach;

+ dopuszczalne poziomy hatasu w §rodowisku zgodnie z przepisami odrebnymi dla terenéw U/US,
US i ZP jak dla terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych.,

w zakresie ochrony wdd:

« zaopatrzenie obszaru w wode ze zbiorczej sieci wodociaggowej oraz odprowadzaniu $ciekow
bytowych i komunalnych do sieci kanalizacji sanitarnej, lokalizacje sanitariatdw na terenie US,

« zagospodarowanie wod opadowych i roztopowych na wiasnej dzialce lub odprowadzenie
do kanalizacji deszczowej lub do istniejacych rowow otwartych po ich uprzednim
podczyszczeniu,

+ wprowadzenie wudzialu powierzchni biologicznie czynnej w zagospodarowaniu dzialek,
sprzyjajacej infiltracji wod opadowych i roztopowych i ich retencji w gruncie,

+ uwzglednienie w zagospodarowaniu terenéw ich potozenia w granicach Gléwnego Zbiornika
Woéd Podziemnych nr 143 ,Subzbiornik Inowroctaw- Gniezno” w zakresie ochrony $rodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem, zgodnie z przepisami odrebnymi;

w zakresie ochrony powietrza, klimatu oraz $rodowiska akustycznego:

« stosowanie indywidualnych systeméw grzewczych, w ktoérych beda wykorzystywane paliwa
plynne, gazowe lub stale charakteryzujace si¢ niskimi wskaznikami emisji, energia elektryczna
lub energia odnawialna, w tym =z biomasy; zakaz stosowania paliw weglowych
w nowoprojektowanych budynkach;

+ wprowadzenie zieleni na dziatkach poprzez zachowanie odpowiedniego udziatlu powierzchni
terenu biologicznie czynnej, zastosowaniu gatunkéw ozdobnych lub upraw ogrodniczych,

w zakresie ochrony powierzchni ziemi i krajobrazu:

« precyzyjnych ustaleniach planu dotyczacych ksztaltowania zabudowy, w tym okresleniu
nieprzekraczalnych linii zabudowy, ustaleniu gabarytéw nowej zabudowy, wysokosci i bryty
budynkow,

« zapewnienie udzialu powierzchni biologicznie czynnej w zagospodarowaniu terenow.

+ uwzglednienie w zagospodarowaniu terenéw ich polozenia w granicach:

— Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Zedowskich w zakresie ochrony przyrody
i krajobrazu, zgodnie z przepisami odrebnymi,

— Gléwnego Zbiornika Woéd Podziemnych nr 143 ,Subzbiornik Inowroctaw- Gniezno”
w zakresie ochrony s$rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem, zgodnie
z przepisami odrebnymi;

« zagospodarowanie zielenia wszystkich wolnych od utwardzenia fragmentéw terenu;
zagospodarowanie odpadow zgodnie przepisami odrebnymi.

W planie miejscowym zastosowano ustalenia przeciwdzialajace, ograniczajace i zapobiegajace
negatywnym oddzialywaniom na Srodowisko na analizowanym obszarze. Ustalenia planu utrzymuja
istniejace zagospodarowanie terenéw ZP, WS, US, K, KD-D oraz dopuszczaja nowa zabudowe na terenie
U/US, jako uzupehienie istniejacej struktury przestrzennej wsi Dobrylewo. Zapisy planu nie powoduja
zagrozen dla czynnej ochrony ekosystemdéw na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior
Zedowskich (w szczegdlnoéci w zakresie: zachowania ekosysteméw, ochrony zbiornikéw wodnych wraz
z przylegla roslinnoscia, utrzymywania korytarzy ekologicznych, ochrony krajobrazu pojezierza, ochrony
wod jezior), zatem nie wymagaja wprowadzenia rozwigzan stanowigcych kompensate przyrodnicza dla
ustalen projektu planu.
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Rozpatrujac inwestycje, ktore beda mogty zosta¢ zrealizowane na podstawie ustalen niniejszej zmiany
planu lub potencjalne zmiany stanu §rodowiska wynikajace z realizacji ustalen planu nie przewiduje sie
konieczno$ci monitorowania stanu Srodowiska w zakresie skutkéw realizacji postanowien planu
miejscowego.

Reasumujac, w projekcie planu przyjeto rozwigzania, ktore uwzgledniaja istniejace problemy ochrony
srodowiska oraz w nalezyty sposdb zabezpieczaja Srodowisko przyrodnicze przed niekorzystnymi
zmianami, wynikajacymi z realizacji ustalen planu.

Opinie wlasciwych organow, o ktorych mowa w art. 57 i 58.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zninie w pi$mie z dnia 10.05.2016 r. zaopiniowal bez uwag
projekt miejscowego planu zagospodarowania terenu polozonego w Dobrylewie i napisal, ze przyjete
w projekcie planu ustalenia i warunki odpowiadaja wymaganiom higieniczno-sanitarnym, a dolaczona
do projektu prognoza oddzialtywania na srodowisko jest wystarczajaca dla oceny wpltywu ustalen planu
na stan srodowiska i zdrowie ludzi.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pi$mie z dnia 13.05.2016 r wezwat do zlozenia wyjasnien w
zakresie:
1. Przedstawienie istniejacego stanu srodowiska na terenie objetym granicami projektu mpzp oraz
w zasiegu jego oddzialywania, w tym informacji o wystepujacych siedliskach przyrodniczych,
gatunkach flory, fauny i ich siedliskach
2. Wskazanie lokalizacji cennych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw chronionych wraz
z opisem charakteru tych siedlisk (np. miejsca legowe. zerowania. zimowania) oraz liczebnosci
wystepujacych gatunkow.
3. Jednoznaczne okreslenie, ktore z zamierzen w ramach funkcji okreslonych w przedlozonym
dokumencie stanowi¢ beda realizacje inwestycji celu publicznego.
Natomiast 30.05.16 r. zaopiniowal negatywnie projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu polozonego w Dobrylewie. Burmistrz w zwigzku z wezwaniem o wyjasnienia oraz
negatywna opinia przestat do RDOS pismo z wyjasnieniami. Dodatkowo uwagi zawarte w opinii zostaly
uwzglednione w prognozie i projekcie planu i przestane do ponownego opiniowania.

Pismem z dnia 8.08.2016 r Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zaopiniowat pozytywnie projekt
planu uznajac jego ustalenia za zgodne z zasadg zréwnowazonego rozwoju.

Zgloszone uwagi i wnioski.

W okresie zbierania wnioskéw do planu od 30 pazdziernika 2015 r. do 23 listopada 2015 r zgloszono
dziewie¢ uwag. Wszystkie pochodzily od instytucji i organéw wiasciwych do uzgadniania i opiniowania
planu.

Na etapie wylozenia do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko w terminie od 6 pazdziernika do 4
listopada 2016 r. oraz w terminie sktadania uwag do 18 listopada 2016 r. nie wplynela zadna uwaga.

Wyniki postepowania dotyczacego transgranicznego oddzialywania na Srodowisko, jezeli
zostalo przeprowadzone.

Na badanym terenie nie sg planowane przedsiewziecia mogace zawsze znaczgco oddzialywacé na
srodowisko. Oddziatywanie wszystkich planowanych inwestycji miesci sie w granicach terenu inwestora.
W przypadku niniejszego planu nie zachodzi transgraniczne oddzialtywanie na srodowisko.
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5) Propozycje dotyczace metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkéw realizacji
postanowien dokumentu.

Rozpatrujac inwestycje, ktore beda mogly zosta¢ zrealizowane na podstawie ustalen niniejszej zmiany
planu lub potencjalne zmiany stanu §rodowiska wynikajace z realizacji ustalen planu nie przewiduje sie
konieczno$ci monitorowania stanu Srodowiska w zakresie skutkow realizacji postanowien planu
miejscowego.



